PRILOHA C. II
PRILOHA C. 11/3

ARCHITEKTONICKA OTEVRENA JEDNOFAZOVA PROJEKTOVA SOUTEZ O NAVRH
,KNIHOVNA BOSKOVICE"

VYSVETLENiI SOUTEZNiICH PODMINEK_03

ODPOVEDI NA DOTAZY K DATU 15. 10. 2024

dle odst. 9.4 Souté&Znich podminek ve smyslu §10 odst. 3 SoutéZniho fadu CKA
Zadavatel byl v souvislosti s vySe uvedenou soutézi pozadan o vysvétleni soutéznich podminek formou

odpovédi na dotazy, které timto poskytuje.

Identifikaéni Udaje verejného zadavatele:

Mésto Boskovice

Masarykovo namésti 4/2, 680 18 Boskovice

IC: 00279978

DIC: CZ00279978

Zplnomocnény zastupce zadavatele: Ing. arch. Jana Syrovatkova, starostka mésta

V ramci prohlidky feSeného objektu dne 8. 10. 2024 byly poloZzeny dotazy, na které zadavatel touto
formou odpovida:

Dotaz ¢.5: )
Ceho se tykaly pfipominky NPU, které jsou soucasti SoutéZnich podklada.

Odpovéd:

Odborné pripominky NPU UOP v Brné, stejné jako koordinované stanovisko KU JMK a vyjadrieni
Odboru vystavby a tzemniho planovani MU Boskovice se tykaly navrhu &. 2 regulacniho planu ¢asti MPZ
Boskovice. Zménu ¢&. 2 RP vydalo formou opatfeni obecné povahy Zastupitelstvo mésta Boskovice.

Dotaz ¢.6:
Kolik je byt v objektu Masarykovo namésti 6/47?

Odpovéd:

V objektu Masarykovo nam. 6/4 je 9 bytovych jednotek a v parteru 2 komercni prostory. Vzhledem
k tomu, Ze zasobovani komerce probiha z namésti, neni potfeba ve dvore vymezit plochu pro zasobovani,
pouze parkovani pro byty.

Dotaz €.7:
Kolik je potfeba zachovat parkovacich stani, jaka je potfeba parkovacich stani v feSeném uzemi pro
rezidenty.

Odpovéd:
Je potieba zachovat 9 parkovacich stani pro rezidenty v objektu Masarykovo nam. 6/4.

Dotaz €.8:
Kde mame uvazovat napojny bod pro CZT Boskovice — stfed — kotelna 4057?

Odpovéd:
Napojny bod uvazujte na hranici p.¢.12/3 a 6882/1 — trasa pripojky na p.¢. 12/3 je dle uvazeni
ucastnika.

Dotaz €.9:
Je stavajici kotelna nefunkéni?

Odpovéd:
Stavajici kotelna v soucasnosti slouzi k vytapéni objektu. V ramci navrhu bude zrusena a nahrazena
vyménikem napojenym na CZT Boskovice — stfed — kotelna 405.
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Dotaz ¢.10:
Je k dispozici vySkopis feSeného Uzemi a nejbliz§iho okoli?

Odpovéd:
VySkopis Feseného tzemi je soucasti pfilohy P05 — technicka mapa/DTMM/boskovice _a.dwg.

Dotaz €.11: .
Plochy uvedené ve stavebnim programu jsou Cisté podlahové plochy (CPP)?

Odpovéd:
Ano, jedna se o Cisté podlahové plochy, v tabulce kapacit a bilanci je tento popis uveden.

DalSi dotazy:

Dotaz ¢.12:

V zadani je uvedené, ze sa ma jednat o stavebné Upravy stavajuceho objektu na parc. €. 15/2. V
podkladoch sme si presli stavebne technicky prieskum ale nie je nam jasné, ¢i nosna konstrukcia sa zo
statického hladiska mdze pouzit na ucel knihovny (zmena uzitného zatazenia...).

Odpovéd:
Zadavatel ocekava, Ze ucastnik navrhne zptsob a rozsah statickych Gprav v pripadé, Ze bude nutné
nosnou konstrukci posilit.

Dotaz ¢€.13:

Vyjadrenie NPU sa zaobera predovSetkym "rusivim charakterem" objektu a jeho transformacou
odpovedajucou tvaru okolitej zastavby (t.j. zmena plochej strechy na Sikmu, pouzitie povrchovych materialov
dle okoli, zakaz navysenia objektu, poziadavka o doplinenie proluky,...). Zo zadania je zrejmé, Ze sa sutaz
zaobera architektonickou premenou stavajucich objektov a urbanistickou Upravou okolitého rieSeného
uzemia. Je teda potrebné navrhnit objekt v "tradi¢nim stylu, materialu a barevnosti"? Resp. ako moc budu
tieto poZiadavky zohladfované?

Odpovéd:

V zadani je uvedeno, Ze“... Regulacni plan je doporuéeno respektovat predevsim v zakladnich
principech, jako napriklad v regulaci ploch zastavénosti. Jiné konkrétni regulativy, jako napfiklad poZadavek
sklonitych stfech, je mozné, za podminky fadného zdiuvodnéni, pfekrocit...”

Tedy neni potfeba navrhnout objekt ,v tradicnim stylu, materialu a barevnosti®, ale je potreba
zvolené feSeni zdiavodnit, samotna forma navrhu bude soucasti hodnoceni porotou.

Dotaz €.14:

Taktiez NPU zamietlo zmenu regulaéného planu podra koordinovaného stanoviska. Vo vyjadreni
vSak su€asne komentuju neredpektovanie ulicnej Ciary stavajucim objektom, ktoru nie je mozné upravit' kvéli
su€asnému zakresu v regulatnom plane. Povodny regulaény plan totiz neumoziuje zastavit’ predpriestor
objektu, ktory je definovany ako plocha zelene a verejny priestor, naviac oddeleny uli€nou &iarou. UvaZuje sa
teda nad zmenou regulaéného planu alebo zostava nezmeneny? Zamietavé stanovisko totiz vidali k zmene
R2.01 a R2.03, ktoré sa nam nepodarilo dohladat.

Odpovéd:
Opét plati to, co je uvedeno v odpovedi na Dotaz ¢. 13. Nad zménou regulac¢niho planu se
v soucasnosti neuvaZuje, z podstaty véci je vSak mozna.

Dotaz €.15:
Pro kolik osob ma byt studovna v oddéleni pro dospélé?

Odpovéd:
Studovna v odd. pro dospélé by méla byt priblizné pro 20 osob.
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Dotaz ¢.16:
Jsou metry Ctverecni zadané u jednotlivych sekci zavazné, anebo doporudujici?

Odpovéd:

Pozadavky uvedené v P01 - Zadani soutéze jsou stanoveny jako doporucujici a jejich nedodrzeni
neni duvodem k vyfazeni navrhu z posuzovani a k vylouceni tcastnika ze soutéze. Kvalita a komplexnost
zapracovani téchto poZadavkut do soutézniho navrhu bude pfedmétem hodnoceni poroty v ramci kritérii
uvedenych v odst. 7.1. Soutéznich podminek.

Dotaz €.17:
Lze v navrhu koncepcéné Fesit i severni nezastavénou ¢ast parcely 19/1 v ramci feSeni vefejného
prostranstvi?

Odpoveéd:
Parcela 19/1 neni soucasti feSeného dzemi, koncepéné Ize resit pouze parcely v ramci FreSeného
uzemi, neni to tedy moznée.

Dotaz €.18:
Je mozné v navrhu nedodrzet regulaéni plan ve smyslu zmény funkéniho vyuziti Gzemi?

Odpovéd:
V navrhu neni mozné zménit funkéni vyuziti uzemi, a tedy neni mozné zménit funkéni regulace.

V Boskovicich, 15. 10. 2024 Ing. arch. Jana Syrovatkova,
starostka



